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RESUMEN

Se aporta informacion sobre el
aprovisionamiento de presas
en nidos de Halcon Peregrino
del sureste de Madrid. La tasa
de aporte aument6 durante la
estacion reproductora y fue
méxima en las primeras horas
de la mafiana. Las palomas y
los paseriformes (especialmen-
te los estorninos) constituyeron
la mayorfa de los aportes. Los
machos aportaron més presas
que las hembras a lo largo del
periodo de cria, sobre todo
presas de tamafio pequefio.
Las hembras aportaron més
alimento tras la eclosion, lle-
vando al nido sobre todo pre-
sas grandes. Las hembras con-
sumieron la mayoria de las
presas aportadas durante los
periodos de cortejo e incuba-
cion, mientras que los pollos
acapararon el alimento desde
su nacimiento. Se sefiala el uso
de despensas en los cortados
cercanos al nido.
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INTRODUCCION

a alimentacion de las aves en época reproductora influye

directamente sobre su éxito reproductor (Watson y

Langslow 1989; Newton 1998). Por ello, es necesario
conocer el comportamiento alimentario de las especies para
gestionar los recursos y los espacios dedicados a su conser-
vacion (Helander 1985; Arroyo et al. 1995; Sanchez et al.
1995).

El Halcdn Peregrino (Falco peregrinus) es una de las especies en
las que la calidad de la dieta ha sido identificada como un
factor determinante de su estado de conservacion (Cade et al.
1988). Su dieta ha sido estudiada en numerosas ocasiones,
conociéndose bien el espectro de especies que la componen
(Ratcliffe 1993; Cramp 1998). Sin embargo, en Espafia
existen pocos trabajos que hayan tratado aspectos relaciona-
dos con la dieta y el comportamiento alimentario de esta
especie, limitAndose a listados de presas y citas de capturas
de especies poco frecuentes (Garzén 1975; Monteagudo
1987; Heredia ¢t al. 1988).

En este trabajo, detallamos los aportes de presas observados
en nidos de Halcdn Peregrino en un éarea sometida a una
intensa degradadacion ambiental, el sureste de Madrid. En
dicha area, la especie esta catalogada como '"Vulnerable"
(Catdlogo Regional de Especies Amenazadas, B.O.C.M.
1992), debido a diversos problemas de conservacion: uso
incontrolado de pesticidas agricolas, que causan la infertili-
dad de los individuos (Cade ¢t al. 1988; Fernandez ¢t al.
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2000; Bordajandi et al. 2001; Del Moral 2001), competen-
cia directa por los lugares de nidificacion y depredacion por
el Biho Real (Bubo buho), electrocucion, expolio de nidos y
molestias durante el periodo reproductor (Del Moral 2001).
Durante 2001, la poblacion madrilefia de Halcon Peregrino
contd con 28 parejas, que suponen el 1,15% de la poblacion
espafiola (Del Moral 2002; Gainzarain ¢t al. 2002).

MATERIAL Y METODOS

Jarama, Tajufia y Tajo, a su paso por la Comunidad de

Madrid. Esta zona tiene una extension aproximada de
2.500 km?, y estd dominada por cortados yesiferos donde
nidifican los halcones (1zco 1984; Ruiz 1998). La informa-
cion se obtuvo durante el seguimiento de la reproduccion de
10 parejas, entre el 6 de marzo y el 7 de junio de 2001, coin-
cidiendo con los periodos de cortejo, incubacion y crianza
de los pollos. Las observaciones se realizaron desde el ama-

EI estudio se desarrollé en los valles de los rios Henares,
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necer hasta el atardecer, con ayuda de telescopios terrestres
(20-60 x 82) para evitar molestar a las aves.

Se anotd la hora solar del aporte de la presa, y su tamafio de
acuerdo con tres categorias: grande (>150 g), mediano (30
-150 g) y pequefio (<30 g). Siempre que se pudo, se deter-
mind la especie de presa, si bien esto fue imposible en
muchas ocasiones. Se anot6 también qué individuo aporto la
presa y cual la consumid.

Se agruparon las jornadas en cinco periodos, correspon-
dientes al cortejo, incubacion y crianza de pollos (estas
Gltimas divididas en dos mitades). El esfuerzo de muestreo
no fue homogeéneo a lo largo del periodo de estudio ni a lo
largo del dia, por lo que se calcularon dos indices de acti-
vidad predatoria (IAP), como nlmero de presas aportadas
por unidad de tiempo. Un primer indice (IAP,) midio el
ndmero de presas aportadas en cada periodo considerado,
y otro (IAP,) el nimero de presas aportadas a lo largo del
dia.

Dado que la mayoria de nuestras observaciones correspon-
dieron a unos pocos nidos, hemos preferido evitar generali-
zar nuestros resultados mediante su andlisis estadistico. Por
tanto, estos resultados deben considerarse como preliminares
y representativos (nicamente de la muestra estudiada, a la
espera de muestreos especificamente disefiados para el segui-
miento de la alimentacion de la especie.

RESULTADOS

e registraron 70 aportes de presas durante 190 h de

observacién distribuidas a lo largo de 35 jornadas de

campo. El aporte de presas (IAP) se incremento ligera-
mente a medida que avanzé el periodo de estudio, coinci-
diendo con la fase de desarrollo de los pollos en el nido
(figura 1). El aporte diario de presas (IAP,) fue maximo en
las primeras horas de la mafiana, manteniéndose aparente-
mente constante durante el resto del dia, con un ligero incre-
mento en las horas centrales y por la tarde, hasta una hora
antes de atardecer aproximadamente (figura 2).
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Figura 1. Evolucion de la tasa de aporte de presas en nidos de Halcon Peregrino durante el periodo de cria (el IAP,

indica el nimero de presas aportadas por unidad de tiempo de observacion en cada periodo).
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Figura 2. Variacion diaria de la tasa de aporte de presas en nidos de Halcon Peregrino (el IAP, indica el nimero de presas

aportadas por unidad de tiempo de observacin en cada tramo horario).

Précticamente todas las presas observadas fueron aves (sélo
en una ocasion se observd el aporte de otro tipo de presa,
probablemente un reptil). Destacaron las columbiformes,
que supusieron un 39% de las presas (tabla 1). Las presas
indeterminadas fueron principalmente aves pequefias, que
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Presa N.° de aportes %

Paloma Doméstica (Columba livia) 21 30,0
Paloma Torcaz (Columba palumbus) 2 2,8
Tortola Turca (Streptopelia decaocto) 1 15
Tortola Europea (Streptopelia turtur) 2 2,8
Paloma sin identificar (Columba sp.) 1 15
\encejo Comun (Apus apus) 4 57
Urraca (Pica pica) 2 2,8
Estornino Negro (Sturnus unicolor) 11 15,7
Gorrién Comun (Passer domesticus) 2 28
Ave sin identificar 23 32,9
Otro tipo de presas 1 15
Total 70 100

Tabla 1. Especies presa del Halcon Peregrino en el sureste de la Comunidad de Madrid. Se
indica el nimero de aportes para cada una y el porcentaje respecto al total.

habian sido ya despedazadas en el momento de la observa-
cién. Las presas de tamafio grande y pequefio presentaron
una mayor frecuencia de aparicion que las medianas, aunque
no se obtuvo ningln patrén claro en la distribucién de los
tamafios de presa entre las distintas fases de la reproduccion.

Los machos realizaron un mayor esfuerzo de aporte global
de presas al nido (44% de los aportes) que las hembras
(32%). En un 10% de las ocasiones no se pudo determinar
qué individuo realizd el suministro de presa, y se comprob6
la utilizacién de despensas como fuente de procedencia del
aporte en el 14% de los casos. Durante el cortejo y toda la
incubacion, los machos aportaron entre el 80 y el 100% de
las presas al nido. Tras la eclosion de los pollos, las hembras
aumentaron su tasa de aporte, llevando aproximadamente el
60% de las presas al nido. Los sexos también parecen diferir
en el tamafio de las presas que aportan, siendo las captura-
das por los machos generalmente de menor tamafio que las
de las hembras (tabla 2).

Los machos consumieron pocas presas en el nido (11,5%),
ofreciendo sus capturas primero a la hembra (24% de las
presas consumidas) y después a los pollos (39% de las pre-
sas). Algunas presas (16%) fueron compartidas por la hem-
bra y los pollos, y muy pocas (1%) por ambos miembros de
la pareja. El resto de presas (8,5%) fue depositado en des-
pensas localizadas en oquedades dentro del territorio.
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Tamafio de presa Aportes macho Aportes hembra

ne % ne %
Grande 4 222 14 778
Mediano 9 60,0 6 40,0
Pequefio 18 90,0 2 10,0
Total 31 22

Tabla 2. Nimero de aportes segiin el sexo de los halcones y el tamafio de las presas.

DISCUSITON

| patron de aporte de presas al nido del Halcén Pere-

grino varia de acuerdo con los requerimientos alimenti-

cios familiares. A medida que avanza la estacion repro-
ductora se produce un incremento de la tasa de aporte,
como consecuencia de la necesidad de alimentar a los pollos
(véase también Schneider y Wilden 1994). El incremento
de la tasa de aporte durante la época de cria podria haber
sido mayor si se hubiesen considerado Unicamente las pare-
jas que llegaron a producir algtn pollo (6 de las 10 estudia-
das). Respecto al patron de aprovisionamiento diario, se
observa un aporte de presas maximo a primera hora de la
mafiana, coincidente con el de la mayoria de especies de aves
en primavera (Skirvin 1981). La tasa de aportes se mantie-
ne estable durante el resto del dia, aunque aumenta algo
durante la tarde hasta una hora antes de anochecer, un
patrdn también observado en halcones peregrinos urbanos
(Schneider y Wilden 1994).

Las especies consumidas por los halcones del sureste de
Madrid coinciden, a grandes rasgos, con las descritas por
otros autores. En este tipo de ambientes y durante la época
de nidificacidn, las palomas (Columba sp.) y los estorninos
(Sturnus sp.) suponen un elevado porcentaje de la dieta
(Garzon 1975; Monteagudo 1987; Ratcliffe 1993; Cramp
1998). Los paseriformes podrian constituir més de la mitad
de los aportes en nuestra area de estudio, pues creemos gue
al menos el 90% de las presas no identificadas corresponden
a este grupo. Esto significa una importancia de las aves
pequefias superior a la encontrada en otras regiones ibéricas
(Heredia et al. 1988). El \encejo Comin (Apus apus) es una
especie importante en ese espectro de presas (aungue con
variaciones entre territorios), algo que ya habia sido docu-
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mentado en halcones peregrinos urbanos (Bernis 1988;
Schneider y Wilden 1994; obs. pers.).

En cuanto al tamafio de presa, la mayoria de los aportes per-
tenecen a aves grandes 0 pequefias, existiendo un sesgo hacia
el aporte de presas mas pequefias por parte de los machos.
Esto podria constituir un mecanismo para evitar la competen-
cia trofica entre los sexos (Reynolds 1972; Thiollay 1988;
Newton 1990; Ratcliffe 1993), o bien reflejar la necesidad de
aportar presas de mayor rendimiento nutritivo durante la
crianza de los pollos (cuando las hembras, capaces de cazar
presas mayores, adquieren mas relevancia en el aporte de ali-
mento). En cualquier caso, este resultado es diferente del
encontrado por otros autores (Zuberogoitia ¢t al. 2003). En
términos generales, el macho es el que aporta un mayor nlime-
ro de presas a lo largo de toda la estacion reproductora. En el
momento de cortejo e incubacién cede presas a la hembra
(Ratcliffe 1993) y en las Gltimas fases de la cria se las cede a
los pollos. Los machos probablemente se alimentan con mayor
frecuencia lejos del nido (en cortados, torretas eléctricas, etc.),
pues fueron observados comiendo pocas presas en el nido o en
sus cercanias a lo largo de toda la época reproductora. Las
hembras reciben alimento de los machos preferentemente
durante los periodos de cortejo e incubacion, y con menor fre-
cuencia tras el nacimiento de los pollos, cuando probablemen-
te se encargan de procurarse el alimento ellas mismas. El uso
de despensas ha sido descrito en varias especies de aves
(Lefranc et al. 1997); sin embargo, en muy pocos estudios se
describe el almacenamiento de presas en el Halcdn Peregrino
(Zuberogoitia et al. 2003). En todos los casos las presas se
almacenaron en oquedades del cortado dentro del territorio
regentado por la pareja. En la poblacién del sur de Madrid,
estas despensas parecen ser importantes, constituyendo el ori-
gen del 14% de las presas aportadas al nido por los halcones.
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